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“Actores de la mercantilizacién. Comerciantes pmpueblo agrario de la campafa sur de Buenos Aires
partir de los Reqistros de Patentes de Pulper82¢{1837"

Introduccion

Durante las primeras décadas del siglo XIX¢adbr de los acontecimientos revolucionarios y ae |
profundos cambios ocurridos en la América hispamta ty en la region rioplatense en particular; se
profundizé un proceso de largo aliento que, hurdbiesus raices en los siglos anteriores, tenditrechar
cada vez mas las relaciones entre la economia daoBuAires y los mercados de ultramar. En dicho
marco se consolidé paulatinamente el crecimient@xqertaciones agrarias que, en parte debido a las
transformaciones que significé el quiebre del espaireinal, tendieron en un porcentaje crecieate
encontrar su origen productivo en la campafna de@udires. Especialmente luego de 1815, se acentud
el proceso de ocupacion de tierras antes dominaofakas sociedades indigenas, junto con la puesta e
produccién de las mismas, la cual se orientabaam medida a la exportacion para mercados lejates a
vez que buscaba responder a la demanda de metoadt®s “urbanos” en crecimiento como lo eran el de
la misma ciudad puerto de Buenos Aires y los pugeblee se iban consolidando en su hinterland. Vemos
entonces que en este marco, la campafia tendriapgh grotagénico en el cual la creciente orientagio
estructuracion de su produccion hacia diferentescames tendria como presupuesto el progresivo
aumento de la mercantilizacion de las relacionesaks de produccion, el cual no estuvo exento de

marchas y contramarchas. Asi, durante estos afifieis® delineando algunos de los rasgos que con el
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tiempo se consolidarian como dominantes: los intedé proletarizacion de una mano de obra “escaka”,
aumento del interés de los sectores socioecondrdmménantes por la propiedad de la tierra vinculada
la produccion para la exportacién, un proceso lgnfmaulatino de concentracion de la tierra y de la
produccién en detrimento de un vasto universo deg@os productores campesinos, entre otros.

En este sentido, nos interesa indagar en qu#&fef comercio en la campafia de Buenos Aires seldin
con la produccion (tanto la orientada al consunterimo asi como a la exportacion) de manera de poder
identificar el caracter de esta relacion (de subaaon, dominio, complemento) asi como también
investigar en las posibilidades que la practicaercral en la camparfa podia ofrecer a la hora decipar
en espacios de poder que se iban consolidando mlangde el Estado provincial fue construyendo su
presencia en la campafia. Como parte de estos asuscobjetivos, presentamos en este trabajo una
caracterizacion del comercio en nuestro estudicade elegido, el partido de Chascomus, seleccionado
entre otras cuestiones por considerarlo un ejejpgaiadigmatico en los procesos de ocupacion y peesta
produccion de tierras relacionado con la expand®ita economia agropecuaria. Ello ha tomado forma a
partir del andlisis de un cuerpo documental preds® llamados “registros de patentes de pulperias”
durante los afios de 1822 a 1837, a partir de lalespretendemos construir un acercamiento a asgimo
los rasgos constitutivos del comercio en dicho cBecconsecuencia, el presente trabajo busca torssi
como una recreacion del universo de comerciantepatddo y de las principales caracteristicas ale |
actividad mercantil, de manera de poder desarrallpartir de alli un analisis mas pormenorizadsule
vinculacion con instancias productivas, con el dontel poder politico, etc. Con ello pretendemaostiiar
la complejidad de las relaciones sociales configsaen esta region particular de la campana ea el y
mencionado contexto.

En virtud de lo sefalado, procederemos en priogar a una descripcion del tipo de fuente coguia
hemos trabajado y realizaremos algunas aclaracioeggecto de la metodologia utilizada en su
tratamiento. Luego nos centraremos en el andlistpigmente dicho, en donde analizaremos las
variaciones en los niveles de actividad comercial e partido, el grado de concentracion y de
centralizacion de la misma, la estabilidad de losearciantes en la practica mercantil, entre otPas.
altimos, nos permitiremos realizar algunas reflag® en torno a los resultados obtenidos y ensagarem

algunas hipadtesis surgidas en el desarrollo devisstigacion.

Las fuentes

Nuestro trabajo se desarrolla principalmenteoaatir del analisis de un conjunto de fuentes
denominadas “Registros de Patentes de Pulperidddha en el Archivo General de la Nacion (Sala 11l
nameros varios), existentes para el periodo cordterentre 1822 y la década de 1840. Las mismas se

tratan de documentos de caracter fiscal confecdaa partir del cobro de impuestos al funcionataien
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de diferentes tipos de comercio, tanto en la ciucamio en la campafia de Buenos Aires, segun las
recurrentes “Leyes de Patentes” sancionadas (porpdp el 3 de diciembre de 1822 y casi regularmente
renovada cada afio durante nuestro periodo de @studimentablemente no es una serie completa, ga qu
faltan los registros correspondientes a los afids3@8, 1827, 1834 y 1835; siendo los afios de 18248

y 1836 sélo referidos a la ciudad de Buenos AiPesa los afios de 1827 y 1836 hemos tratado der cubri
estos faltantes con datos extraidos de bibliogratecionada con nuestro tema (principalmente Romay
1967). Con este recurso pretendemos llenar el iespacio dejado por nuestras fuentes, aunque la
informacidén consignada alli no posea la misma #gquei profundidad (No se presentan en detalle los
montos pagados, ni la época del afio y salvo algex@epciones, tampoco el tipo de comercio por el qu
se abona el impuesto). Por otra parte, y debidaestiones de tiempo y posibilidades, hemos debido
restringir el presente articulo al periodo compigmentre los afios de 1822 y 1837, debido a qustimue
relevamiento se ha limitado hasta el momento a &%os.

Pese a todo, dichas fuentes permiten obselyanas cuestiones de interés (a la vez que tanmuén
ocultan otras). Las “Patentes” consistian en unugsfo anual que se cobraba a los establecimientos
comerciales para su funcionamiento, como ser tenolaperias; casas de trato; etc. EI monto alwnad
variaba entre 10 y 200 pesos segun el tipo delestatiento, los articulos comercializados, etcncue el
grueso de lo recaudado estaba compuesto en gguerabs importes referidos a los comercios que
pagaban entre 20 y 60 pesos. También dependiayer mamenor monto del periodo del afio en el que se
abonara el impuestoEste debia ser abonado dentro de los noventaldimsciada la actividad, y en caso
de incumplimiento debia abonarse una elevada frittatodo ello, este material nos puede brindar una
idea del volumen de la actividad comercial en ledad y en la campafia por aquellos afios. Sin embargo
debemos sefalar que una importante limitacion esaqoartir de estas patentes sélo podemos apetciar
comercio legal, ya que, obviamente escapan a w@iths los que evadian el pago de impuestos, los que
suponemos (habida cuenta de las posibilidadesmeotpor parte del Estado durante estas fechashqu
deberian constituir una cifra menor. Por Ultimdiadar que todas las disposiciones respecto debaddor

este impuesto estan referidas a los jefes de Rotjuienes se encargaban del control de su cufeplioh

! Durante el primer tercio del afio, las pulperiasiddad abonaban 30 pesos, mientras que las deadianigstables y moviles)
pagaban 15. En el segundo tercio, el gravamenstémsin 20 y 10 pesos respectivamente. En el Gténo@ del afio, el monto
consistia en 10 y 5 pesos, segun Orden GenerabdedéllJosé Garcia en 1822. Estos valores aumemiardécada del “30, en
donde en el primer semestre las pulperias abonaegts y en el segundo 20.

2 Segun decreto del 18 de abril de 1832 debian D0 pesos de multa y cerrarse el negocio @ quieumpliera con los
plazos estipulados para el pago de la patenteabiolmativa se encuentra citada en AGN, X-20-1fiaite de novedades 1° de
septiembre de 1832.

% En nuestro caso, ademas, hemos identificado adami@iss recaudadores; para algunos afios de ldaléeal1820, Jacinto
Buenaventura de Oliden, un vecino reconocido (pteieel Gobernador Intendente de Buenos Aires, Blalouis de Oliden
quien poseia tierras en el partido de ChascomésiieAcio Lagari aparece como recaudador para efl@fi®27, mientras que
para algunos afos de la década del “30 hemos piaiidiificar a José M. Baudrix.
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En cuanto al trabajo con el material, debergealtar algunas consideraciones de método perment
su tratamiento. En primer término, nuestra busquedarientd a identificar a los individuos relagdaos
con actividades comerciales en nuestro estudicade. &llo nos llevo a calcular el nimero de patente
abonadas, lo cual nos arrojé un total de 489; @ela que el nimero de negociantes era de 440. Sin
embargo, estos numeros no nos reflejan la cangdadta de comerciantes presentes, ya que muchos de
los nombres aparecen repetidos, ya sea en el magimoya sea en afos diferentes. Ello determiné la
necesidad de utilizar criterios de unificacion a&mhombres que detallamos a continuacion.

En primer lugar, en cuanto a los repetidos derahtmismo afio, optamos por considerar que lostregi
se refieren a la misma persona que abona dos eatdifitrentes. Ello se debe a que dicha situa@éon s
hace presente de dos maneras distintas en nuéstraies. En la primera de estas formas, el mismo
nombre aparece citado dos veces de manera comwsedatiluso con comillas (lo cual despeja casi toda
duda acerca de que se trata del mismo contribuygragando impuestos por dos tipos de comercio. La
otra forma en que se presenta esta situacion, aumgiegho menos comdn que la anterior, es cuando el
mismo nombre aparece mas de una vez pero citatimares distintos del registro (por €j. en difeesnt
meses). En este caso el criterio de unificaciod ésido por los conocimientos que tenemos de los
individuos en cuestion (eran en generatinosdel partido) o porque se trataba de nombres mgyp po
comunes, con lo cual consideramos que dificiimesteefieran a personas distintas, teniendo en &uent
que nuestro universo de contribuyentes se redlacgidasdiccion del partido de Chascomus.

En segundo lugar, se presenté la cuestion dedotores repetidos en diferentes afos. Esto siasdud
presenta una complejidad mayor a la del punto iantg@rincipalmente por el mas amplio nimero desas
de este tipo. No obstante, nuestro criterio aguieticontacto con los sefialados en el parrafo pratad
En primera instancia, para realizar algun tipo dédiaacion tuvimos en cuenta la particularidad del
nombre, ademas de la cercania tempoEal los casos en que los nombres son mas comemegferal
un nimero mas reducido de los mismos), tuvimosuaemta la continuidad del tipo de actividad (si se
trataba siempre de patentes de pulperias, o ddaseretc.) y la cercania de los afios en que se
encontrabah En el caso en que se repite el mismo apellidnoyde los dos nombres, nuestro criterio ha
variado utilizando también los criterios de proxdad temporal en los registros, el tipo de actividad

rareza del nombre, y el conocimiento sobre el dmngente. Esto Ultimo ha sido un apoyo importaraeap

* Por ejemplo consideramos que Rosa Barrancos careapagando 40 pesos por patente de una pulgeri83l, es la
misma Rosa Barrancos que aparece pagando igualmmefdmismo item en 1832.

® Un ejemplo de ello es Toméas Garcia que apareaeaado patentes por Tienda y Pulperia en 1831, $8833, considerado
aqui como la misma persona.
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justificar nuestros criterios de unificacion, atpadel grado de conocimiento que sobre la persema
cuestién tuviéramos por el acceso a otras fuentés trabajos sobre el tefna

Por ultimo, debemos sefalar que en cuanto aldgactividad, decidimos, por el objetivo de nugest
estudio, priorizar el andlisis de aquéllas queedeeren méas especificamente al intercambio metcanti
(pulperias, tiendas, casas de trato, etc.) qus &#vicios”, como por ejemplo zapateros, fabriearde
ladrillos, etc.; los cuales aparecen registradesccocomerciantes segun las disposiciones vigented en
periodd. En cuanto a las panaderias y atahonas, deciditologrlas ya que en buena medida se hallaban
relacionadas con la produccion de cereales pabasito local, pues era en ellas donde varios proeisc
procesaban sus granos. En cuanto a los “billagstidimos su inclusion porque en general estaban
asociados a pulperias del mismo duefio.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, los cakuos arrojaron finalmente la cifra de 291 cometeis
registrados en el partido de Chascomus entre 18B3Y, los cuales se reparten las ya mencionadhs 48
patentes de pulperias. Este reparto se realiz& $aldlvase de un 30% (89) de estos comerciantes que
aparece registrando su actividad en dos o mas umpdades; mientras que un 70% (207) aparece
abonando solo una patente durante todo el periodoestion. Esto puede estar hablandonos del earact
de la estabilidad de este tipo de comercio en gid@adurante estos afios, pero en ello profundizase

mas adelante.

Fluctuaciones de la actividad

En primera instancia quisiéramos referirnossaplasibilidades de analizar la relacion existenteeela
informacidén suministrada en los registros sobregws hemos trabajado y los caracteres generalés de
economia del periodo. En tal sentido partiremokddentificacion del nimero de patentes regissada
de su variacion durante estos afos, para luegallgindichos cambios con los rasgos mas sobresadient
del periodo que consideremos puedan influir enrissnos. Para el afio de 1822, en que comienzan estos
registros de patentes, nos encontramos en plermegwale las “reformas rivadavianas” y de la llamada

“feliz experiencia” de Buenos Aires, bajo el gobmrde Martin Rodriguez. Esto nos ubica, entre otros

® Por ejemplo, es el caso de Juan Antonio Martindzayn Martinez, quienes aparecen en diversas oeasidbonando patentes
de comercio. La decisién de considerarlos comoopess distintas se justifica a partir de que en 182tbos aparecen
consignados como personas diferentes en una dongaré la recomposicion del fuerte del cuartelpielblo de Chascomus
(Romay; 1967). Una cuestion similar se nos preseatd Alejandro Herrera, presente en 1822 y en 188Bjdo a que no
contamos con otras referencias y teniendo en cwentaracter comin del nombre y la diferencia eluseafios de registro,
decidimos contabilizarlos por separado. Otro cpeoy en el cual decidimos unificar los nombreslete Juan Esteban Soria,
cuyo nombre aparece repetido en 6 afios diferentes #8823 y 1833. En éste Ultimo bajo la denomirade “Juan E. Soria”;
lo que nos hace pensar a partir de la continuidddsregistros, de la similitud del nombre y dedpitencia del caracter de la
patente (pulperia), de que se trata de la misn=opar

" Casos como los sefialados se nos presentaroniemddul824 (1 patente de café); Junio de 1830 fitd)o Mayo de 1832
(1 zapateria); y finalmente en 1837 en Marzo (brahia y 1 confiteria), Abril (1 confiteria) y May1l jaboneria). En el
presente trabajo decidimos centrar nuestra mirad@sealmacenes, tiendas, pulperias y casas de trat
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aspectos, en un contexto de amplias reformas lestajae podriamos considerar como un intento de
avance por parte del Estado sobre la sociedadivastrde la instauracion y modificacién de diferente
normativa8. Podriamos considerarse entonces, al “registrpatientes” como una medida que pretende
regular las actividades comerciales tanto en ldadicomo en la campafa, de manera que la misma qued
en mayor medida supervisada por el Estado provipnaa constituya en una fuente de recursos adrdeée

su gravamen. En el grafico N° 1 tenemos la inforémaceferida a las fluctuaciones que se registran e
torno a la cantidad de patentes de comercio absrdante el periodo.

Cantidad de patentes registradas 1822-1837
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Grafico N° 1. Fuentes: AGN Legajos 33-7-4(1822); 33-75(1823:73(1824); Romay; 1967; pag. 67 (1827); 33-7-
10(1829); 33-7-11(1830): 33-7-12(1831); 33-7-13()833-7-14(1833); Romay; 1967; pag. 70 (1836)73BZ(1837).

Podemos observar entonces que durante los priméoss hay una mayor presencia de contribuyentes
en los registros, y con ello una mayor recaudac@respondiente al partido. Esta situacion podstare
reflejando dos posibles realidades: por un lado gJueomercio tiene, durante estos afios, un mayor
dinamismo en Chascomus; por otro (y creemos qaepestibilidad es mas solida) que el poder de cbntro
del Estado sobre esta actividad es mayor al iseikr década, al tiempo que hacia fines de la msttra

en disminucion. En relacién a ello, deben consideral menos dos aspectos. En primer lugar, elohéeh

8 Esta es una hipétesis que ha sido desarrollad®ailr Fradkin, en relacion al intento de constriieaie un aparato judicial
estatal que regulara la mediacién de conflictoslédmbito rural, en su reciente compilacion El godia Vara Ed. Prometeo,
Bs. As., 2008; Nos permitimos en esta ocasion densi el avance de la fiscalidad estatal no sétooceesultado de las
ingentes necesidades de recursos del Estado sihdétacomo parte de este intento de mayor contimiesla sociedad, aspecto
gue consideramos responde a una serie de razonedasncuales esta premura por obtener recurss§l@sina de las aristas
(aunque quiza una de las mas importantes) delgmrabl

6



que dicho registro de patentes se circunscriba&26 § 1828 a la ciudad de Buenos Aires (por ofio la
principal fuente de recursos en torno a estos istpaesobre el comercio) puede estar hablandonqgeeale

el esfuerzo de control por parte del Estado seihal@ntrado en estos afios sobre aquellos espam@os
redituaban con un volumen de recaudacién maymsfeéero realizado Cabe sefialar a modo de ejemplo,
que para el afio de 1823, mientras que la recaudémial por este impuesto tuvo un total en ciudad y
campafia de $63.288, al partido de Chascom(s comeigpon tan solo $1010 Consideramos que esta
posible orientacion de los esfuerzos fiscales d#hdd hacia las actividades y jurisdicciones que le
aseguraran un rédito mayor puede entenderse e gdat luz de la coyuntura determinada entre otras
cuestiones, por la guerra con el Imperio del Br@sih el consecuente bloqueo del puerto de Bueires A
durante los afios 1825 a 1828), los conflictos emota la organizacién de un poder centralizadoasn |
provincias rioplatenses y el aumento de la coidlitad rural que tendra lugar en torno a los afivelds

de la década del "20. En segundo lugar, los ctodlisefialados, en particular el bloqueo portuario,
seguramente estarian influyendo de manera negativéa actividad comercial en este partido de la
campafia, dinAmica que quedaria expresada en Mblevisduccion de los comerciantes registrados
(debemos sefalar que para el afio 1827 so6lo conteomosin registro de los llamados “mercachifles”,
aunque el nUmero menor de registros se observaédarphara el afio de 1829, en que contamos con el
registro completo)

Por su parte, durante los primeros afios desmasiparece estabilizarse en el partido de Chasctanus
recaudacion de este impuesto, expresado ello &mtta continuidad de los registros asi como en la
relativa estabilidad del nimero de patentes aban&tdatorno a lo antedicho, el descenso que ohses/a
en el aflo de 1831 puede explicarse en parte gradamformacion que la misma fuente nos brihdal
no haber producido mas este afio ha sido por havaupeimido las tiendas bolantes de campafia que el
anterior ascendieron a 340 (...) Jacinto Buenaventiga@liden, Bs. As. 31 diciembre 1831 .Por otro
lado, el descenso marcado en 1833 también es adplien buena medida en los propios documentos
“...En este presente afio se obserba, cotejando &ssgrecedentes, que faltan 366 patentes de campafa.
(...) que si no hubiese sido por la falta de negdemmue ha ocasionado la seca grande anterior en la
campafia, se hubiesen registrado. Bs. As. dic. 2I888. Jacinto Buenaventura de Oliden'2.’Podemos
entonces observar que una serie de cuestionesparexdir en la baja de los registros en los prose

afos de la década del “30. En primera instanciprdaibicion de las pulperias volantes en la carapani

® También podriamos considerar como un aspectoaa s esta hipétesis el hecho de la inexistencia digente en cuestion
para los afios de 1825 y 1827; sin embargo estan@aseo es necesariamente un testimonio de que dlighuesto no haya
sido recaudado durante el periodo. Por el contrafi@onsideramos a la ausencia de las patenteardpafia en los afios
mencionados como una sefial respecto a la bajarecdadacion, ya que en afios anteriores y postsrianto ciudad como
campafia son incluidos en los mismos registros.

9 AGN, Sala lll, 33-7-5.

" AGN, Sala lll, 33-7-12.

2 AGN, Sala lll, 33-7-14.



histéricamente asociadas al contrabando y la evai#dimpuestds; mientras que también las sequias
ocurridas en la campafa estarian determinando ajaeeh la actividad comercial. A este respectotiés U
recordar que durante el periodo de 1828 a 183Zytamasequia afectd, con variado alcance regiorial, a
campafa de Buenos Aires (Garavaglia, Juan Carli89)1 Ello nos podria dar la pauta también del
descenso de la actividad mercantil registrado derkns afos finales de 1820, cuya recuperaciorceare
iniciarse tempranamente en Chascomus hacia 1880 gpe, como vemos, sigue teniendo influencia ain
cuando nos vamos acercando hacia mitad de la déEadaste sentido, podemos vislumbrar como el
comercio estaba intimamente asociado al pulso dacti@idad productiva de la campafa, algo que
analizaremos mas en profundidad en el siguientdamjma Por Ultimo, debemos sefalar que el descenso
presente en 1836, debe considerarse con cuidadmoda que el origen de la informacion es diferente
(Romay; 1967: pag 70), ya que dicho afio la infordra@s consignada Unicamente para la ciudad de
Buenos Aire¥'. Para el afio siguiente, no obstante, observamasotario crecimiento del nimero de
comercios registrados, alcanzando los valores deptomeros afios de la década anterior. Podemos
concluir que en lineas generales, durante la dételd80 se da un incremento paulatino del voludesta
actividad comercial, cuyo punto algido estaria daoloel afio de 1837. Sin embargo, hasta que possri
investigaciones nos den una idea de lo sucedidoseafos subsiguientes, no podremos asegurar que lo
dicho se configure como una tendencia que se mgatédurante todo el periodo, en especial teniendo en
cuenta los posibles efectos que el bloqueo de 1838-puedan haber tenido sobre el desarrollo de est

tipo de actividad en la campana.

Estacionalidad

Las cifras analizadas nos permitieron obsequar las variaciones en el registro de los comereim
mas que importantes, registrandose en cada afws fdie alzas y bajas en cuanto a la percepcion de
impuestos a partir del abono de patentes en edtd@éde la campafia. Como hubiéramos avanzado ya en
un trabajo anterior (Galarza 2007b), el exdmen aenpes de pulperias nos arroja un régimen de
estacionalidad de las mismas que parece coinadir@s meses mas activos en cuanto a las activsdade

ganaderds (recordemos que esta regién de la campafa hayaideiteradamente caracterizada por el

13 Ver en torno a esta cuestion algunos de los mab@g¢l Grupo de Investigacion “Estado y Sociedaitigido por Carlos
Mayo. Tambien se encuentran algunos puntos intetesan torno a lo antedicho dacuy Ameghino, Eduardo (1988),
“Comercio exterior y comercio de cueros en el uimato del rio de la Plata” En: Documento de trabdjB8 CIHES, Fac. Cs.
Econdmicas de Bs. As.

14 A este respecto se hace preciso sefialar que isamafio existen referenciados dos legajos en &l A9@lvo que sélo uno de
ellos fue encontrado a la hora de la consultaahdfise el otro extraviado (Sala Ill, 33-7-15), tmieual podriamos suponer
que dicho expediente podria referirse a los rexgste campafia, aunque ello es solo una hipotesis.

15 vale la pena recordar al respecto, como lo hiniésaen nuestro trabajo anteriormente citado, aggiatlio de Jorge Gelman
sobre la estancia Las Vacas en la Banda Orientahiéino nos sefialaba oportunamente que para e&taduproductiva
claramente orientada hacia la ganaderia, la cantéat de mano de obra estacional tenia su picoaitéaen el mes de marzo
(Gelman; 1993a: pag 126). También en cuanto ditdasde los peones de la misma por el descensa detividad, sefalaba el
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predominio de este tipo de actividad). Asi, los esede marzo-abril y en menor medida mayo, se
presentan, durante todo el periodo analizado, dosnde mayor presencia de registros de comerclos. E
cuadro N° 1 nos presenta la informacién obtenidaeneros absolutd$ el cual nos muestra que los
meses de mayor demanda de mano de obra estacioha$ e@stancias (marzo-abril) coinciden con el
periodo mas importante también en cuanto a preseleciactividades comerciales legales en el Partido.
Dichos meses concentraran el 49% del total dedenfes registradas durante todo el periodo.

Grafico N° 2

Estacionalidad de Registros de comercio Chascomus 182 2-1837
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Cuadro N° 1:
Meses Enero Febrero |Marzo Abril Mayo Junio
N° Patentes 22 41 122 109 62 28
Meses Julio Agosto Septiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre
N° Patentes 18 22 13 12 8 4

autor que ésta se producia especialmente a fifi@eyantonces “...regularmente la estancia cuemntgocos peones en enero
y febrero, y que s6lo marzo aumenta de manerafisigiva su dotacion a niveles que se mantendré&amaenos estables a lo
largo del resto del afio, hasta que recién en ndriem sobre todo en diciembre empieza a perdergsed® manera absoluta y
significativa...” (Gelman; 1993a: pag 127).

% No incluimos en estos datos la informacién dealiss de 1827 y 1836, ya que la misma no se hadlgdegada por meses
en las fuentes. Ver Romay; 1967, Pags. 67 y 70.
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- Fuentes Cuadro N° 1 y Grafico N° 2: AGN Legajos7381822); 33-75(1823); 33-7-6(1824); 33-7-10(18A37-11(1830);
33-7-12(1831); 33-7-13(1832); 33-7-14(1833); 337{1B37).

Tipos de Comercio

Como sefialaramos con anterioridad, hemos decieidomuestro analisis, focalizar nuestra atencion
principalmente en tiendas, pulperias y casas de. tAd respecto, el procesamiento de la informacion
recabada nos permitié establecer una especie dledip acerca de cuales eran los principales tilgos
comercio presentes en el Partido entre 1823 y'183%i, tenemos que la mayor cantidad de registros
corresponden a Pulperias (276), seguidos bienaeper Tiendas (50). En tercer y cuarto lugar eqan
las tiendas y pulperias volantes (40 y 19) cuyaam@articipacion en las fuentes puede ser explicada
quizéas por la recurrente aunque alternada probibide las mismas en la campafia durante este p&riodo
Luego aparecen pero en una proporcion notorianreeteor otros tipos de comercio y actividades, pero
sin una presencia relativamente sustancial. Deb@®stsacar que una referencia importante para explic
el peso de las pulperias haya sido el caractesplc® de sociabilidad que las mismas tenian erustio
rural’®. Sin embargo no es intencién de nuestra investigaprofundizar sobre este caracter, sino
examinar las caracteristicas del comercio como padar construir una imagen de las relaciones lgscia
a partir de la indagacion en estas actividades@mumas y su relacion con otras de naturaleza seteeja

El siguiente grafico nos muestra los valores nedatide la tipologia que acabamos de establecer:

Tipo de comercio N© Porcentaje
Pulperia 276 65%
Tienda 50 12%
Tienda volante 40 9.5%
Pulperia volante 19 4.5%
Puesto 3 0.7%
Panaderia y atahona 8 1.9%
Casa de trato 7 1.7%
Almaceén 14 3.3%
Otros (Carreta, Billar) 6 1.4%

" Debido a que para el afio 1822 la informacién nloedla desagregada por tipo de comercio, debimdsiexlicho afio del
presente calculo, con lo que el total se redujé88a 423 patentes.

18 Asi se expresaba el juez de paz de Chascomusiigaarvillarino, en referencia a la disposiciénsolas pulperias volantes:
“...el de ftha 21 de febrero de 831 que prohibe ldsgpias bolantes se cumple, y no hay una sola seckeion...”; AGN, X-20-
10-7, agosto de 1832. Ver también cita N° 10 de astculo.

19 Referimos nuevamente al lector a algunos de &mjos del grupo dirigido por Carlos Mayo, citadnda bibliografia.
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Cuadi? 2.Fuentes: idem Grafico N° 1.

Grado de centralizacién de la actividad comercial

Aqui nos detendremos a analizar las especifieslaeferidas al nimero de sujetos que podemogasoc
con el comercio en este partido de la campafiangidorindara una imagen del grado de centralinad
la actividad comercial; es decir, hasta que pusta éstaba concentrada o no en pocas manos. Eisanal
de nuestras fuentes fue realizado por afio (y ps eme los casos en que las fuentes se hallaban
desagregadas) y como sefalaramos en un apartadmimtos arroj0 como resultados para el periado g
sobre un total de 296 comerciantes, un 30% (9%pas3 de los mismos aparecen registrados mas de una
vez; mientras que el restante 70% (unos 207) swioragistrados en una Unica oportunidad durante los
afos que van de 1822 a 1837. Veamos ahora quénfaecale la poblacion representan estos 296
individuos que se dedican al comercio. Para eldgib815 tenemos que la poblacion total de Chascomus
era de 1551 habitantes, mientras que en 1838 Hegdbs 3545. El crecimiento del Partido no se ihabr
dado s6lo en valores absolutos sino también enidelal porcentaje que representaba sobre eldetéd
campafa, ascendiendo de un 3,87% en el primer aad3 % en el segundo. Teniendo en cuenta estas
cifras, la tasa de crecimiento de la poblaciénlgragido durante este periodo fue de aproximadéamem
3,6% anual (Gelman; 1996), dato a partir del cumlgmos realizar una aproximaciéon al peso que los
comerciantes tenian sobre el total de la poblaCid calculo, siempre aproximado, nos arroja quéota
en 1815 como en 1837 el porcentaje de comerciantes sobre la poblacitah es de alrededor del 1,6%.
Pero estos datos deben ser tomados con cuidad@odabque para 1815 manejamos informacién
proveniente de un censo, mientras que para 183binamos un padrén y registros de patentes de

pulperias, con lo cual el tema de la “pluriactigitiaos indica un mas que posible margen de €rror

Estabilidad (y continuidad) de la actividad merdant

Profundicemos un poco en este 30% que veiamot rgpipresencia en los registros. Sobre este Ultimo
porcentaje, un 86,5% (77 individuos) aparece coiaedo en el partido en mas de un afio, es decir que
podriamos suponer que tienen una mayor estabiidagll practica comercial; mientras que el 13,5% (12

individuos) restante aparece abonando varias gstgregro en el mismo afo, es decir que podriamos

0 En realidad, una aproximacion mas ajustada debealizarse a partir de estimar el porcentaje aeecoiantes sobre el total
de poblacién econémicamente activa, pero al estsdmajando dentro del periodo denominado como pstadéstico, las

dificultades de la unificacidon de informacion ds Wiferentes registros ha hecho que prefiramosstnaportunidad realizar
nuestro calculo sobre el total de poblacion.

2L E| célculo de la poblacién fue realizado tenierdauenta la tasa de crecimiento del 3,6% anual.

22 E| margen de error aqui reside en que la plusi@etdl nos puede hacer considerar como “comercigdetiido a que abona
una patente) a alguien que en un censo podriacapakeniendo otra actividad, debido a que el coimdre practicaba de

manera complementaria. Para reducir este margesridains contar con un censo para 1837 de las misamasteristicas que
el de 1815.
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estimar que su estabilidad es menor pero a suieeznt una mayor concentracion en cuanto a volumen
(por ejemplo abonan en el mismo afio patentes porodoes comercios). Sin embargo, dentro de aquél
86,5% que registra su actividad en mas de un afimas$ también abonan mas de una patente anual (esto
lo analizaremos en el apartado destinado a la otnac#on); a su vez, también podemos hacer varias
subdivisiones internas en este grupo respecto dsanéidad de afios en que son registrados. Esta
informacién se halla diferenciada en el grafico3Nel cual nos demuestra que dentro de este nlteero
comerciantes que despliega su actividad en vafios,al mayor porcentaje esta representado por las
categorias correspondientes a aquellos que apdnasenen 2, 3 0 4 afos distintos, los cualesseptan
cerca de un 88% del total. Por su parte, las aEgjorias que corresponden a quienes son registeads

en 6 y hasta en 7 afos, representan en conjurttaisdl,7%. Si calculamos la media de afios deidatlv

de estos comerciantes en el partido durante ebgmerios calculos nos arrojan un indice de 2,9 @lidos

que nos da una idea de la extension promedio aetiladad comercial de este grupo en Chascomdus.

Porcentaje de repitencia segun cantidad de afios
60
54,5
50
40
L
8
g 30
o
£ 20,8
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13
10
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0
7 6 5 4 3 2
Cantidad de afios repetidos

Grafico N° 3. Fuentes: idem Cuadro N°1.

Pero si ahora analizamos los mismos valoresl#bsosobre el total de comerciantes del partidmse
porcentajes, como es de esperar, se reducen rmotiiks arrojandonos los nimeros siguientes: Ias tre
primeras categorias (7, 6 o 5 afios diferentespancil 3% del total de comerciantes del partidentnas

que las tres siguientes (4, 3 o 2 afios) represem&8% del mismo total. El restante 74% (aproxiojad
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corresponde a quienes aparecen soOlo en un afadgetas que este porcentaje nuclea tanto a los que
aparecen una Unica vez como a los 12 que apareci&s weces pero en un solo afio). Aqui podemos
observar entonces que el grueso de los comercisatearacteriza por la inestabilidad, ya que snl8%

de los mismos despliega su actividad durante urensiimportante de afios, mientras que el restode ha
durante periodos relativamente cortos, o bien partnica vez (al menos legalmente). Pero parazanali

el grado de estabilidad que permitia el comerciedlo debemos tener en cuenta la cantidad de arios e
que aparecen registrados nuestros comerciantes,tagimbién el caracter consecutivo de estos mismos
afos, es decir si su actividad se desarroll6 cantiocgrado de continuidad o si por el contrariprselucen
presencias aleatorias de los comerciantes en ¢pstres. Tomando esta direccion, nos centramos en e
analisis de la informacion con el objeto de idérdif la cantidad de af@sibiertapor la actividad de cada
comerciant®. Una vez realizado ello, calculamos, al igual tpéicimos con los datos anteriores, el
indice medio de presencia de este grupo de comasian el partido. Esta vez, el resultado fue mayo
como era de esperar, ya que arrojé un promedig4fedsios de actividad promedio por comerciante, en
contraste con aquél 2,9 que obtuviéramos en primstancia. Consideramos que ambos indices tiemen u
amplio margen de error, en buena parte debido pdsibilidades de evasidon de impuestos presentks en
campafia. Sin embargo, también creemos que ambasroslimos estarian dando una aproximacion a una
referencia minima y una maxima de la duracién poimeée la actividad mercantil de este subgrupo.
Tenemos entonces, que junto a una gran mayoriarderciantes que se caracterizan por la inestadilida
de su actividad, que entran y salen de ella ermogesi muy cortos de tiempo, existe un grupo de
comerciantes mas reducido, cuya duracién promeslgctvidad podemos estimar que se hallaba ergre lo

3y los 5 afios aproximadamente.

Grado de concentracion

En el presente apartado intentamos un acercamenhbds niveles de concentracion del comercio en
nuestro estudio de caso. Esto nos presenta laulthiic que las fuentes con las que trabajamos no
mencionan el volumen de capital que maneja cad@ante, lo cual nos imposibilita realizar un st
ajustado acerca del “capital de giro” de cada @ww.embargo, creemos que podemos realizar unanarime
aproximacion a este punto a partir de la difereméraen los canones pagados a la hora de regestiass
como a partir de la cantidad de comercios que sapo registra, teniendo en cuenta, ademas,sde

s6lo en el partido de Chascomus o en otras zon&s @@mparia e incluso de la ciudad de Buenos Aires.

23 Esto es, por ejemplo, que si un comerciante aparkonando impuestos en 1822 y 1824, los afiosrtmbie considerar son
tres. Si bien este célculo lo realizamos a modoxamrativo, debido al amplio margen de error, esdrtgnte tenerlo en cuenta
debido a que hay que considerar las posibilidadesvesion siempre presentes. Por ejemplo, pueddrapue un comerciante
haya pagado patentes durante dos afios consecuitalmes, logrado evadir el pago al afio siguiente lyevoa abonarlo en el
cuarto afio. Tener esto en cuenta puede darnosleaadnto de la posible evasiéon asi como ajussacdtculos realizados en
cuanto a la estabilidad.
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Andlisis mediante, la fuente nos arroja que losreal abonados por casi la totalidad de los condesa
refieren a los sefialados en la cita N° 1, y si bidsten canones mayores abonados por unidadrestzist
éstos corresponden en general a la ciudad de Bukines. Es decir que todo nuestro universo de
comerciantes aparece pagando 20, 15 o 10 pesas Iseggoca del afio en la década del veinte, y2D o
pesos en la década del treinta, también dependiéeldmes de que se tratase. Solo podemos mencionar
como excepcion, dos casos, ambos en 1837 (cuaratmsean para los meses de Julio y Octubre, $80 por
tres patentes de pulperia a nombre de dos comegfatuando el monto comun establecido era de $20
por patente de pulperia para esa época del afin)tddo, en esta primera instancia la informacidfatia

no nos arroja demasiadas luces sobre las difesepoi&l volumen de estos comercios. Pero indaguemos
un poco mas al respecto. Deciamos lineas arribataqunbién podria hablarnos de la concentracion la
posible existencia de casos en que un comercipateaera registrando varios comercios. Esto, hadda
visto, se reflejaba en aproximadamente un 30% dec&sos. Sin embargo, dicha cifra s6lo nos esta
hablando de aquellos que apareciendo en diferepm@sunidades, podian hacerlo manteniendo un nivel
minimo de actividad (por ejemplo una sola pulpdtigante 3 o 4 afios). Trataremos ahora de espeafica
peso de aquellos que aparecen en un mismo afiertcaedo mas de una actividad en sus manos, y si es
posible, observar también si existe cierta divieaiion territorial de la actividad mercantil.

El analisis de la informacién desde esta pets@enos arrojé una cantidad de 27 comerciantes que
aparecen abonando mas de una patente durante oo rig, algunos de ellos en varias oportunidades,
otros de manera alternada, y otros solo en unawpdad. Ellos representan algo mas que el 9% alentr
del grupo de comerciantes registrados y abonarpatéhtes, es decir el 24% de las registradas @uehnt
periodd®. Pero veamos codmo se da esta presencia dentperdetio en cuestion. El siguiente gréfico nos
ilustra la cantidad de comerciantes que registras de una patente por &fic®odemos observar alli que
en los inicios de la década del treinta parecedlmagse una tendencia a la estabilidad en la dastde
comerciantes que abonan varias patentes en elPafia@.1837 hay un incremento notorio en esta cifra,
aunque lamentablemente, por la fragmentacion diidate y la irregularidad de la informaciéon no
podemos establecer si esta fue una tendencia peederante la segunda parte de la década. De todas
formas, estos numeros nos permiten aseverar qukabta una gran concentracion de la actividad
comercial en el partido de Chascomus, ya que par@d@mber un sector de comerciantes que manejen un

volumen importante de actividad en oposicién asgoupos mas reducidos. No obstante, y siempre

4 Son los casos de Rafael Garcia el 6/7/1837 y eBmégorio Vidal, que abona dos patentes de pulgerste costo el
4/10/1837. También observamos el caso de Albanto®imuien el 26/6/1837 abona $80 por una carsi#agmbargo no
tenemos referencia alguna al canon que las misagabpn, por lo que no podemos identificar si eltmena mayor o menor
que el correspondiente a esa fecha del afio.

% El resto del total est4d compuesto por aquéllossglepagan en distintos afios, que lo hemos dividitlos que abonan una
séla vez, 219 patentes (45%); y los que abonaas/agces pero en diferentes afios, 154 patentey.(31%

% Nuevamente debemos sefialar la ausencia de esta paFa varios afios del periodo, asi como lamentia en algunos de
ellos (1827 y 1836) a fuentes bibliograficas qugpaseen la misma riqueza.
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resaltando las limitaciones que esta fuente nasepta, parece observarse en la década del “30 ay@ m
presencia (aunque sigue siendo minima) de comégsige concentran un volumen de actividad mayor,
tendencia que podria confirmarse o negarse a mhtianalisis de aflos subsiguientes y sumando una
mayor diversidad de fuentes.

Por ultimo, nos resta identificar si existen eoomntes que tengan diversificada su actividad en
diferentes lugares. Hemos podido establecer qué ltaynerciantes que aparecen en otros lugares adema

de Chascomus. Si bien es un nimero menor, veaneosdjoios podemos destacar a partir de su analisis

Gréafico N° 4. “Cantidad de comerciantes por afio que abonan mas degistro”.
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- Fuentes: idem Gréafico N° 1.

Aqui debemos hacer una diferenciacion primarteeaediferentes casos que presentan una divegdita
territorial de su activid€d Nos parece pertinente comenzar a adentrarnoslgemaa trayectorias
particulares para poder observar diferentes l6giEasprimer lugar, tenemos a dos comerciantes gue s
bien aparecen registrados en distintos puntos dangarfia, hemos decidido dejar fuera de este dduci
subgrupo. Estos casos son los de Pedro FerreirangiBco Gomez. El primero de ellos aparece en 1824
registrando una tienda en Chascomus, mientrasmd829 lo hace en el Partido del Salado, esta®ez c
una tienda volante. El segundo, lo observamostragdose en 1822 y 1827 en Chascomus (en el segundo

aflo con una pulperia volante), mientras que en Ik88Acontramos en Monsalvo a cargo de una Pulperia

2" En este aspecto es importante sefialar que un exémfeustivo de la diversificacion territorial debasarse en un
relevamiento completo de la totalidad de los registle ciudad de Buenos Aires y de los partidoxataepafia; en esta
oportunidad hemos centrado nuestra mirada en aguimerciantes cuya presencia en otros partideglbdallada a partir de
su relacién con Chascomus.
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“estable”. Teniendo en cuenta lo antedicho, comaides que en estos dos casos, mas que una
diversificacion territorial de la actividad lo qeacontramos es un desplazamiento de estos contes;ian
ya gue no los volvemos a tener registrados en Ghast para afios posteriores. Distinto es el caso de
Mariano Artalejo, quien aparece en Chascomus ctpepa en los afios de 1823, 1824 y 1832; mientras
que en 1830 lo hallamos registrando también unpepial en Monsalvo. Aqui consideramos que la
cuestion es diferente, ya que pueden ocurrir desascgor un lado un traslado de este comerciantaa&n
direccion Chascomus-Monsalvo-Chascomus; por otrede haber ocurrido que su presencia en Monsalvo
durante los afios posteriores halla escapado arauesision, debido a que centramos nuestra mirada
principalmente en Chascomus o bien que haya evatlipago de impuestos en alguno de los dos lugares
en cualquiera de las oportunidades citadas. Ahiera bna vez aclarados estos casos que se nos@pare
como particulares, vayamos a los que si se quaerensas “caracteristicos”. Estos son los casos deudla
Luna, Baldomero Pereda, Ramén Anzo, Santiago Galidulian Gonzalez. Todos comerciantes que los
tenemos registrados en el partido, aparecen emalgportunidad en lugares diferentes. EI namero
reducido de los mismos nos permitird analizarlosocpor caso sin extendernos con ello demasiado.
Manuel Luna puede considerarse uno de los coméssiaue pertenecen al grupo mas estable dentro de
los analizados, reiterando su presencia en 18223, 1824, 1831 y 1832. En todos los casos aparece a
cargo de una pulperia, siendo el afio de 1823 elentmmen que su actividad se despliega también en
Monsalvo, pagando dos patentes de pulperia ademds ya citada. Santiago Gabiola, por su parte,
registra en 1830 una pulperia, una pulperia volgntea tienda en el Partido de Chascomus y en Monte
con lo que vemos que su actividad se desarrollalzerdos partidos a la vez. Los ultimos casos tienan
particularidad comun, que es la de desdoblar suidad tanto en Chascomuds como en Buenos Aires.
Estos son los de Julian Gonzélez en 1832 (2 pateltgulperias en ciudad y una en camparia); Ramoén
Anzo en 1833 (una tienda en Chascomus, una en &olodos patentes de almacén en Buenos Aires); y
Baldomero Pereda en 1836 (tienda en Chascomus)3y (8 registros de Almacén en ciudad y una
pulperia y una tienda en Chascomus). Podemos avsemtonces que en los primeros afios, en los casos
en que hay una diversificacion territorial, éstarsaliza sobre todo en la regién sur de la campafa,
mientras que ya entrada la década del “30 estealpgirece orientarse mas hacia el binomio Bueneas Ai

- Chascomus. Ello podria estar marcando que laotidasion en la ocupacion del Partido y su abandono
de situacion de frontera inmediata con las socieslaadigenas durante estos afios podria expresarse e
una mayor presencia de comerciantes vinculadosa@apital. Sin embargo, esto no es mas que una
hip6tesis que necesariamente debe ser comprobpadirade un relevamiento de la totalidad del cerpu
que la fuente en cuestion nos ofrece, y de su cner#o con otro tipo de documentacién que puedarech

luz sobre esta cuestion.
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Reflexiones finales

Llegados hasta aqui, podemos detenermas@alizar algunas apreciaciones sobre el comercig
partido de Chascomus durante este periodo. Debsaiiatar que estas fuentes nos han permitido canstru
un panorama util del grupo de comerciantes deliduard los efectos de nuestra investigacion. Sin
embargo, la imagen que nos brindan dichos docursgniede en gran medida pecar de estética. Debido a
ello, hemos buscado a partir del trabajo con laudh@ntacion, reconstruir algunas variables que nos
permitieran observar el comercio en el partido dirpde su dinamismo. En dicho sentido buscamos
identificar las fluctuaciones del mismo, su estaalwlad, estabilidad, grado de concentracion, evttiges
caracteristicas.

A partir de una primera aproximacion hemos olz® una actividad mercantil en el partido
profundamente asociada a los avatares politicasogéenicos de la region rioplantense en general y de
Buenos Aires en particular. Las oscilaciones deler@io, interpretadas a partir de la cantidad derpes
registradas y del nUmero de comerciantes presepiesien leerse en dos claves diferentes, aunque no
necesariamente contradictorias. Por un lado, gatéciones estarian determinadas por los vaiveéeds
economia regional, influenciada en gran parte psrcbnflictos sociales y politicos del periodo (gae
con el Brasil, alzamientos rurales en la campa®aj).otro lado, pueden asociarse a un mayor o menor
grado de eficacia por parte de las autoridadesadsstaen acrecentar su poder de control y reguladed
las relaciones sociales en el ambito rural (y &sttbién entra en relacion con los diversos coofliciue
el Estado debe afrontar en esta época, que reartbuena medida su margen de accion).

También hemos podido dar cuenta de una paalatonsolidacion de la actividad comercial en
Chascomus, con un lento crecimiento presente emflos de 1830. Nos encontramos con una mayor
estabilidad de los indices analizados en el pertmmoprendido entre principios de la década (en los
inicios del “rosismo”, y luego de los alzamientosates, las grandes sequias de fines de los aiids ye
el fin de la guerra con el Brasil,) y el afio de Z8ntes del bloqueo al puerto de Buenos Aireeri888-
1840); es decir, que hallamos un nivel de actividagtcantii mas o menos homogéneo, con algunas
fluctuaciones pero en general con un numero detregiy de comerciantes mas parejo que en la década
anterior. Esto podria estar reflejando una congoiih en la ocupacion del partido (de frontera ehast
principios de los afios veinte) y con ello una magstabilidad de las actividades comerciales,
influenciadas también por el crecimiento de la powibn ganadera. En relacion a esto Ultimo, herisis v
que ambas actividades estaban intimamente rela@enauestion que ha sido dejada al descubierto al
analizar la estacionalidad del volumen de registt®patentes, cuyo aumento coincide durante todo el
periodo con los meses de mayor demanda de manlra@ar parte de las estancias ganaderas (marzo y
abril). Ello podria estar dandonos una pauta delrdismo que las actividades productivas impregnaban

la dindmica mercantil.
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Por otra parte, el indagar en el grado derakracion de la actividad comercial nos ha pedhuiti
apreciar el hecho de su diversificacion en varianes, con una cantidad importante de habitantes del
partido que se dedican a las mismas. Estos comtgsjaademas, se caracterizan por una estabilidad
bastante precaria en el despliegue de su activigadue un porcentaje elevado de los mismos (un) 70%
aparece registrado solo una Unica vez en todoré&dme El porcentaje restante se caracteriza par un
presencia promedio entre 3 y 5 afios en la actiyidlachenos la registrada en los documentos anakzad
El interés sobre este grupo reducido cuya presepaeecia como mas estable, nos llevé a pregustarno
acerca del volumen comerciado por los mismos, & awsu vez nos produjo la necesidad de indagel en
grado de concentraciéon de la actividad mercangile Ejercicio nos arrojé como resultado la exiséede
un aun mas reducido grupo de comerciantes queaeealizando distintas actividades relacionadas co
el comercio (tenencia de varias tiendas, pulpec&sas de trato, etc.), y que muestran tambiéto geado
de diversificacion territorial de su actividad. &sitima se expresa en una presencia de diversos gae
aparecen desarrollando su comercio en diferentéisigmde la campafa. Especialmente hacia el dekl
periodo estudiado, esta diversificacion se ve jegfeen el binomio ciudad de Buenos Aires- Chassomu
Ello nos ha hecho meditar acerca de las posibiéislagle el comercio en este partido representalaa par
algunos comerciantes de Buenos Aires hacia finda década de 1830, en que empiezan a aparecer con
una mayor presencia en los registros (aunque signdo una presencia todavia reducida).

Sin lugar a dudas, el breve repaso realizad@algunas de las apreciaciones a las que hembadora
partir del estudio de las fuentes mencionadas, has arrojado como resultado mas hipotesis que
respuestas contundentes, las cuales, aunque sagesteben en todo caso ser confirmadas o refutadas
partir de un minucioso trabajo empirico y analiti€d continuar el recorrido en busqueda de algunas
afirmaciones mas contundentes en torno a estasianess anteriormente planteadas, ha sido uno de los
principales objetivos del presente articulo, ell @mraemos que ha sido al menos, alcanzado. Nuestra
investigacion entonces pretende continuar por aseno a travées del analisis de trayectorias pdaties
de comerciantes que puedan echar luz sobre aspetéss como el volumen del “capital de giro”
manipulado por estos sujetos, el grado de espesmadn de los mismos en dicha actividad o por el
contrario, su diversificacion, entre otras. Asimisntambién pretendemos ampliar el arco temporal
analizado recurriendo a otro tipo de fuentes fecglue nos permitan comparar las logicas de estalpe
con otros similares. Creemos que solo este pornzamor trabajo nos puede otorgar mas herramientas
para poder aseverar con mayor firmeza las obsenesiaqui realizadas. Con todo, consideramos que lo
hecho hasta ahora nos permite observar los rasgasitativos del comercio en la region con un mayor

grado de certeza.

18



ANEXO:

"Repeticién de pago d e impuestos por comerciante en diferentes afos

Fuentes: AGN Sala Il

Legajos: 33-7-4 (1822); 33-75(1823); 33-7-6(182433-7-10(1829); 33-7-11(1830); 33-7-12(1831);
33-7-13(1832); 33-7-14(1833); 33-7-17(1837).

Nombre Afos registrado Repeticiones total patentes
(en afos)

José Cruz Desa 1836(x2)-1837(x2) 4 4
Agustin Aristegui 1823(x2)-1824(x2)-1831(x2)-1832)x 4 8
Agustin Mendieta 1822-1823 2 2
Andrés Villafafie 1831-1833 2 2

Antonio Richo 1831-1837 2 2
Baldomero Pereda 1836-1837(x6) 2 3

Carlos Escobar 1823-1824 2 2

Carlos Neyra 1822-1823 2 2

Cirfaco Lete 1823-1836-1837 3 3

Dionisio Islas 1830-1832 2 2
Dionisio Romano 1830-1831-1832-1837 4
Dionisia Tobares 1831-1832 2 2

Esteban de la Cruz 1822-1823-1824-1831-1832 5 5
Eustaquio Gorostiaga 1833-1837 2 2
Felipe Santiago Lagosta 1823(x3)- 1824(x2)-1830(&32(x2) 4 9
Félix Ortega 1832-1836-1837 3 3
Francisco Aguilera 1822-1823
Francisco Gomez 1822-1827-1830(Monsalvo) 3 2
Francisco Quifiones o 1832-1836-1837
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Minorfes

Francisco Serantes

1830-1831

Francisco Sotuyo

1830-1833

Francisco Vasquez

1822-1824-1830-1831

Francisco Villarino

1830-1832-1833

Gerdnimo Alonso de
Castro

1833-1836

Gregorio Morén

1824-1830-1832

Ignacio Gutiérrez

1822-1823

Inés Medina 1822-1823-1824
José Fernandez 1836-1837(x2) 3
José Galan 1824-1832(x3)-1833-1837(x3) 8

José Lebdn Garcia

1836-1837(x2)

José Maria o Manuel

Gonzalez 1830(x2)-1832-1833 4
José Silba 1830-1831-1832-1837
José Sosa 1830-1831-1832-1833-1836-1837 6
Juan Antonio Martines 1822-1823(x2)-1824(x3)-1830-1832-1836- 10
1837
Juan Antonio Miranda 1824-1827
Juan Esteban Soria 1823-1824-1830-1831-1832-1833 6
Juan Francisco Cuello 1823-1824
Juan Gonzélez 1830-1831
Juan Manuel Fernandez 1831-1832 2
Juan Manuel Ponte 1823(x2)-1824
Juan Martinez 1823-1824-1833(x3)-1837 6
Juan Merlo 1822-1824
Juan Serna 1823-1824-1830-1833 4
Justo Serna 1831-1832
Leonardo Pereyra 1823-1824
Lucas Aristegui 1830(x2)-1837
Manuel Acosta 1836-1837
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Manuel Carrasco 1822-1823 2 2
Manuel Ferreyra 1830-1831 2 2
Manuel Luna 1822-1823(x3) dos en Monsalvo-1824 . .

1831-1832
Manuel Méndes 1829-1830-1831(x2) 3 4
Manuel Tejeira 1832-1833-1837 3 3
Marcos Calatayu 1822-1823-1824 3 3
Mariano Bufill 1830-1833-1837 3 3
Mariano Antalejo o
Artalope 1823-1824-1830(Monsalvo)- 1832 4 3
Nicasio Arrascaete 1836-1837 2 2
Paula Guevara 1823-1824 2 2
Pedro Alanis 1830-1832-1833 3 3
Pedro Campi 1831-1832 2 2
Pedro Ferreira 1824-1829(Salado) 2 1
Pedro Guillén 1823-1824-1830-1831-1832-1837(x3) 8
Pedro Gutiérrez 1822-1823 2 2
Pedro Martin Costes 1831-1832 2 2
Pedro Navarro 1824-1830 2 2
Pedro Olaguibel 1833-1837 2 2
Rafael Garcia 1832-1837 2 2
Ramon Guerrero 1823-1824-1830-1831-1832-1833-1837 7
Ramon Morales 1822-1831 2 2
Robustiano Pérez 1831-1833 2 2
Rosa Barrancos 1830(x2)-1831-1832-1836-1837 6
Serafin Taboada 1830-1831(x2)-1832(x3)-1833-1837(x4 5 11
Serapio Ballejos 1829-1830 2 2
Tomas Garcia 1831(x2)-1832(x2)-1833 3 5
Toribio Garcia 1822-1823 2 2
Venancio del Valle 1827-1829 2 2
Vicente Alvarez 1831-1832-1833 3 3
Victorino Carrera 1827-1829-1830 3 3
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